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Polska literatura postkolonialnie.
O nowej ksiazce Dirka Uffelmanna

Latem 2020 roku naktadem wydawnictwa Universitas, w ramach serii Polonica le-
guntur, wydawanej przez komitet redakcyjny pod przewodnictwem Marka Zybury,
ukazata si¢ kolejna pozycja: tom 23, ktorego autorem jest Dirk Uffelmann. Publikacja
ta, pod tytutem Polska literatura postkolonialna. Od sarmatyzmu do migracji poakce-
syjnej (Krakow, 763 s.), zawiera prace naukowe tegoz niemieckiego badacza, ktorych
niezwykta wrecz roznorodno$¢ tematyczng spina w cato$¢ ujecie postkolonialne. Tytut
publikacji jest nieco zwodniczy, na pierwszy rzut oka sugerowa¢ bowiem moze, ze
chodzi tu o szczegblny rodzaj polskiej literatury, dotad catkowicie nieznanej czytelniko-
wi, odnalezionej w jakie$ przepastnej skrzyni czy zapomnianej bibliotece. Tymczasem
autor zajmuje si¢ kanonicznymi dzietami literatury polskiej, sigga po utwory wieszczow
narodowych (np. Konrada Wallenroda, Dziady, Ksiggi Mickiewicza) czy poczytne
powiesci i lektury szkolne jak chocby W pustyni i puszczy Sienkiewicza.

Kolejnos¢ poszczegdlnych rozdziatdéw tomu jest chronologiczna, zaczyna si¢ od
interpretacji tekstow o§wiecenia, a konczy na wspotczesnych (literackich) dyskursach
postkolonialnych i ich praktycznym wykorzystaniu w biezacych debatach §wiato-
pogladowych. Otwierajacy tekst o osmanskich ,,sarmaticach” w Polsce i procesach
autoorientalizacji wérdd polskiej szlachty X VIII/XIX w. przynosi bardzo ciekawe, a dla
niektorych srodowisk politycznych zapewne takze druzgocace, rozpoznania, dotycza-
ce budowania polskiej tozsamosci narodowej dzigki transferowi wytworow kultury
materialnej i duchowej z Azji. Uffelmann §wietnie pokazuje, jak niejednokrotnie czer-
pano z ,,obcych” rekwizytow i znaczen zapozyczonych z importu, by nada¢ pewnym
przedmiotom czy motywom i watkom literackim charakter ,,prawdziwej polskosci”.
Funkcjonalizacja projektow sarmackosci i praktyk samoorientalizacji' stanowi jeden
z istotniejszych punktow wywodu autora. Jeszcze ciekawsze sg jego propozycje post-
kolonialnej lektury klasycznych dziet literatury polskiej? (Mickiewicza) w rozdziale
zatytulowanym W strong kompensacji. Inspirujace jest ujecie kompensacji, potocznie
rozumianej jako objaw czy odreagowanie jakiej$ straty, kompleksow lub poczucia

' Natemat ,klasycznego” rozumienia orientalizacji por. Edward Said, Orientalizm, Warszawa 1991.

2 Por. m.in. Arkadiusz Baglajewski, Blaski i cienie badar postkolonialnych nad polskq litera-
turg romantyczng, [w:] Studia Europaea Gnesnensia 15/2017, s. 149—-175; Romantyzm srod-
kowoeuropejski w kontekscie postkolonialnym, pod red. Michata Kuziaka / Bartlomieja Na-
wrockiego, Warszawa 2017; Michat Kuziak, Inny Mickiewicz, Gdansk 2013; Michat Kuziak,
Stowacki postkolonialny, Bydgoszcz 2010.
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nizszos$ci dziataniem zastepczym, pozwalajacym zatuszowaé nierownowage, a cza-
sem nawet uzupehic ja z naddatkiem. Wtedy mamy do czynienia z nadkompensacja.
Opierajac si¢ czesciowo na rozpoznaniach polskich badaczy, a cze$ciowo otwierajac
nowe perspektywy, Uffelmann przekonywajaco ukazuje, jakie pozytywne skutki przy-
niosta polskiej sztuce i literaturze sytuacja kolonialna (zaborowa), sprzyjajaca owej
nadkompensacji, czyli — jak pisze (s.161) —,,estetycznemu wyrafinowaniu” tworczo-
$ci polskich poetow, a tu konkretnie Mickiewicza. Produktywnos¢ antykolonialnego
resentymentu kompensacyjnego® i dowarto$ciowanie poczucia straty jako zrodta (kul-
turo)tworczych energii pokazana zostala na przyktadzie Mickiewiczowskich Ksigg
narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, ich niezwyklej mocy wyrazu i uniwer-
salistycznych wizji wolnoéci. Nie mniej interesujace sg postkolonialne odczytania
kanonicznych dziet polskiego romantyzmu — Dziadow czy Konrada Wallenroda,
a w szczegolnoscei tego drugiego utworu w kategoriach mimikry, hybrydycznosci czy
tozsamosci tranzytywnych. Takie spojrzenie na ,.krzyzacki” epos Mickiewicza (wielka
szkoda, ze Uffelmann nie wciggnat do swojego korpusu badawczego takze Grazyny,
co pozwolitoby na wigczenie do optyki postkolonialnej kwestii ,,porzadku pici”’) moze
pomdc wyluskac o wiele wigcej watkow 1 kwestii do przemyslenia (w tym zagadnie-
nia zycia w wielokulturowej przestrzeni, mowienia i milczenia podporzadkowanych
1 hegemondw, ksztattowania pamigci kulturowej i wiele innych), dostarczajac nowych
impulséw do od$wiezenia lektury.

Kolejnym blokiem tematycznym jest tworczo§¢ Henryka Sienkiewicza — glow-
nie jego ,,amerykanskie” i ,,afrykanskie” teksty oraz powies¢ W pustyni i w puszczy.
Pisarstwo tego autora, podobnie jak ekranizacje jego powiesci, doczekaty si¢ nie-
malze niezliczonych omoéwien, studiéw i interperetacji, a mimo to Uffelmannowi
udato si¢ odkry¢ co$ nowego. W rozdziale Wobec kolonializmu autor tomu odczytuje
Sienkiewiczowskiego Sachema i teksty podréznicze jako $wiadectwa polskiej literatury
kolonialnej, nastepnie snuje rozwazania o postrzeganiu Polakéw 1 Burow na podstawie
wypowiedzi pisarza, by w koficu zajac¢ si¢ powiescia przygodowa W pustyni i w puszczy
zgodnie z przyjetymi i konsekwentnie realizowanymi zatozeniami metodologicznymi.
To niezwykle ciekawa i nowatorska czg¢$¢ ksiazki, gdyz orientalizacja kultur pozaeu-
ropejskich (,,nie-biatych”), najczesciej idaca w parze z ich barbaryzacja, jako jeden
z przedmiotdéw badan postkolonialnych, stanowi punkt wyjscia dla oryginalnego wywo-
du Uffelmanna o metonimiach i metaforach zard6wno w odniesieniu do budowania nie/
analogii pomiedzy Polakami a Burami w pis$miennictwie podrdzniczym Sienkiewicza,
jak i do praktyk odgraniczania i/lub utozsamiania si¢ z Europejczykami, Afrykanami
czy Arabami, wyluskanych z narracji powiesciowych. Warto$¢ dodana rozpoznan
Uffelmanna zasadza si¢ nie tyle na tym, ze wykazat on rasistowskie podstawy pojmo-
wania rzeczywistosci kolonialnej (taki wniosek nie bylby szczegdlnie zaskakujacy czy
odkrywczy), lecz na wnikliwym zbadaniu proceséw tworzenia i semantycznego prze-
suwania si¢ metonimii, az do przeksztalcen w metafory identyfikacyjne, czyli przejscia

3 Por. odno$nie do Ukrainy: Tamara Gundorova, Ressentiment w perspektywie postkolonialnej.

Przypadek ukrainski, [w:] https://repozytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/1088/1/2.1.%20
Gundorova.pdf (dostep: 02.10.2020).
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od odrzucania odmiennosci kulturowej po uznanie podobienstwa i pewnej wspolnoty,
umozliwiajacych utozsamienie si¢.

Nie umniejszajac powyzej omoéwionych zalet opracowan niemieckiego bada-
cza, jedna sprawa wzbudza watpliwosci zapewne za sprawg ttumaczenia. Chodzi
mianowicie o stosowanie stow/nazw okreslajacych mieszkancow Europy 1 Afryki
(poniekad takze rdzennych spotecznosci obu Ameryk). Badania postkolonialne za
jeden ze swoich celow uznajg ,,dekolonizacje umystow”,* a wigc dekonstrukcje
myslenia o $wiecie w kategoriach (i pojeciach) kolonialnych. ,,Owa dekoloniza-
cja zwigzana jest z powszechng w studiach postkolonialnych, aczkolwiek réznie
prowadzong i rozumiang, krytyka europocentryzmu i z (niemozliwym do zrealizo-
wania) projektem »prowincjonalizowania Europy«, w czym pomaga promowanie
(miedzy innymi za pomocg postkolonialnej literatury, historii, sztuki, nauki) »post-
kolonialnych rodzajow wiedzy« (wiedza oporu), ktére kontestuja europocentryczny
sposob poznania z jego esencjalizmem, metanarracjami, uniwersalizmem, idea
postepu i celowosci oraz mysleniem w kategoriach binarnych opozycji jako ideologie
legalizujaca imperialng dominacje”.’ Jak zatem ma si¢ do tak konsekwentnie prze-
prowadzonej analizy postkolonialnej uzywanie stow, ktore rowniez nalezatoby
podda¢ dekolonizacji? Mimo ze w opinii niektorych jezykoznawcoéw (np. Jerzego
Bralczyka, Jana Miodka i innych) stowo ,,Murzyn” nie jest wyrazem rasizmu, tylko
pewna tradycyjng formg nazewnicza, to jednak zgodnie z opinig przygotowana dla
Polskiej Rady Jezyka stowo to moze by¢ odebrane jako obrazliwe, a takze zawieraé
oczywiste konotacje rasistowskie. Stowo to bowiem ,,[o]kre$la nie narodowo$¢ ani
pochodzenie geograficzne, tylko kolor skory, a ta cecha podobnie jak kolor wlosow,
wzrost, typ figury nie musi by¢ istotna w opisie cztowieka.”® Taka typologia ludzi
ma podloze jednoznacznie rasistowskie. Analogiczne watpliwos$ci dotycza stosowa-
nia poje¢¢/stéw Biali i Czarni. Oczekiwatabym zatem, by stosowanie tych okreslen
w jaki$ sposob oznaczy¢, sygnalizujac dystans wobec ich potocznej semantyki, np.
uzywajac kursywy, cudzystowow czy jeszcze inacze;j.

W czesci ksigzki odnoszacej sie do okresu miedzywojnia, czasu powstawania
1 konsolidowania si¢ nowych (Czechostowacja) lub na nowo tworzonych (Polska)
panstw w wyniku rozpadu porzadku §wiatowego po 1. wojnie $wiatowej, znajdziemy
trzy opracowania, ktérych glownym tematycznym punktem cig¢zkosci jest sposob
pozycjonowania si¢ literatow (pisarzy i krytykéw literackich) w polu napie¢ pomig-
dzy tradycja a nowymi trendami w sztuce, jak np. w przypadku futuryzmu i ogdlnie
awangardy, oraz definiowania nowej literatury ,,narodowe;j” jako tworu oryginalne-
go, wyzwolonego spod ,,obcych” wptywow. Pierwszy z tekstow traktuje o polskich
sporach literackich, kolejne dwa majg charakter komparatystyczny — poréwnujacy
reakcje na ,,cudzoziemszczyzng”, a szczegdlnie ,,obce” oddziatywania kulturowe

4 Ngiigi wa Thiong’o, Decolonising the Mind. The Politics of Language in African Literature,

London 1986.

Ewa Domanska, Badania postkolonialne, [w:] Leela Ghandi, Teoria postkolonialna, Poznan

2008, s. 159.

¢ https://rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=1892:murzyn-i-
murzynka&catid=44&Itemid=208 (dostep: 02.10.2020)
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wielkich mocarstw, odbierane jako echo postimperialnej podlegtosci, trzech kryty-
koéw literackich: polskiego — Karola Irzykowskiego, czeskiego — FrantiSka Xavera
Saldy oraz stowackiego — Stefana Kréméry. Wykazujac wyrazne réznice pomie-
dzy stanowiskami tych pisarzy, ktoére Uffelmann wigze m.in. z odmienng sytuacja
polityczng (w Polsce wojna polsko-bolszewicka), kwestiami pokoleniowymi czy
odrebnymi tradycjami historyczno-literackimi, dochodzi on do wniosku, Ze mimo
to mozna odnalez¢ wystarczajaco duzo podobienstw, by postulowaé zrewidowanie
koncepcji Leku przed wplywem Harolda Blooma,’” czyli obrony przed oddziatywa-
niem innych literatur/kultur na wtasng, w oparciu o doswiadczenia polskie, czeskie
czy stowackie, ,,zdarzajg si¢ bowiem takie warunki, na przyktad postimperialna sy-
tuacja krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, kiedy obrona przed obcymi wptywami
wykracza poza kulturowy podsystem literatury.” (s. 379)

Wobec komunizmu to nastgpna cze$¢ ksigzki, w ktorej zawarte sg przyczynki dosé
luzno ze soba powiazane, zogniskowane wokot terytorialnego i politycznego za-
wlaszczania przestrzeni geograficznej 1 kulturowej pod wptywem dziatan Zwigzku
Radzieckiego. Pierwszy z nich omawia transfery ludno$ci w wyniku zmiany granic
Polski w 1945 r. (wysiedlenia Niemcow z bytych terenow wschodnich Rzeszy i za-
siedlanie ,,ziem odzyskanych” przez Polakow zza Buga). Dirk Uffelmann ustala
w badaniach nad tego typu piSmiennictwem (sa to gtownie egodokumenty prze-
siedlencoéw i niewielka liczba tekstow literackich) dezyderaty naukowe i postuluje
otwarcie nowych perspektyw badawczych: w kierunku literaturoznawstwa trans-
narodowego oraz heurystyki postkolonialnej. W swoim opracowaniu wykazuje,
jak innowacyjne moze by¢ zastosowanie instrumentarium badan postkolonialnych,
podkreslajac — jego zdaniem — niezbyt dobrze rozpoznang w tych przestrzeniach
role ,,Tego Trzeciego” (,,Ten Trzeci” wg A. Koschorke®). Ostatni wniosek nie
jest jednak do konca stuszny, gdyz akurat badan nad ptynno$cig/tranzytywnos$cia
tozsamosci, hybrydyczno$cig, procesami budowania tozsamos$ci/odmiennosci kul-
turowej mieszkancow Slaska czy Kaszub (takze w analizowanym przez Uffelmann
okresie) m.in. za pomoca zabiegdéw stereotypizacji (w tym nienazwanej po imie-
niu orientalizacji) naprawde nie brakuje, a nawet mozna by stwierdzi¢, ze studia
nad tg tematyka prowadzone sg od co najmniej trzech dekad z duza intensywnoscia
1 obfituja w szereg opracowan germanistycznych, polonistycznych, historycznych,
socjologicznych i kulturoznawczych. Wydaje si¢ zatem, ze podejscie do metodolo-
gii badan postkolonialnych autor tomu traktuje w sposob niezwykle rygorystyczny,
wrecz bezkompromisowy: jezeli w danej pracy naukowej nie pojawiajg si¢ pojecia,
a wlasciwie nazwy dla okre§lonych fenomendéw/problemoéw, wprowadzone do dys-
kursu postkolonialnego przez jego czotowych teoretykow, ktdry dzi$ jest juz przeciez
na dobre zadomowiony w europejskiej 1 polskiej filologii/humanistyce, a mimo to
analizowane sg bardzo podobne, wrecz blizniacze kwestie, to Uffelmann nie uznaje

7 Harold Bloom, Lek przed wplywem. Teoria poezji, Krakow 2002.

Albrecht Koschorke, Ein neues Paradigma der Kulturwissenschaften, w: Die Figur des
Dritten. Ein kulturwissenschaftliches Paradigma, pod red. E. EBlinger, T. Schlechtriemena,
D. Schweitzer, Berlin 2010, s. 9-34.
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ich wktadu do rozwoju perspektywy postkolonialnej, jak gdyby samo uzywanie
wybranych termindw mialo by¢ gwarancja dla stosowania danej metody.

Kolejny artykut przynalezy do obszaru komparatystyki kulturowej i porownu-
je sposdb postrzegania i internalizowania do§wiadczenia podwdjnej emigracji na
przyktadzie tworczosci Andrzeja Bobkowskiego i Gustava Reglera. Szczegolnie in-
teresujace sa rozpoznania dotyczace krytyki cywilizacji/kultury europejskiej przed
emigracja do Ameryki Lacinskiej i p6zniej, ktorej dokonujg obaj pisarze, probujacy
zakorzeni¢ si¢ w kulturach docelowych. Rowniez tworczo$¢ Zbigniewa Herberta
i wielka debata pisarzy o Europie Srodkowej versus Wschodniej po upadku komu-
nizmu zostaty wtaczone do tej czesci ksigzki.

Problematyka emigracyjna powraca natomiast w nastepnym duzym rozdziale
tomu, zatytutowanym W strone migracji. Jest to zbidr niezwykle ciekawych analiz
polskiej literatury i sztuki powstajacej w Niemczech 1 Wielkiej Brytanii. Zabiegi
autoorientalizujgce, wpisywanie si¢ polskich pisarzy w stereotyp ,,Wschodu” i odci-
nanie od kultury dominujgcej w kraju emigracji to strategie przetrwania, oswojenia
rzeczywistosci 1 w koncu upodmiotowienia poprzez uzyskanie/zdobycie sprawczosci
politycznej (samostawanie i samostanowienie). Najbardziej inspirujace wydajg mi si¢
wywody autora dotyczace mozliwo$ci komunikowania w obcej przestrzeni kulturo-
wej, a wigc rozpoznania zawarte w artykule pod tytutem Czy polski migrant potrafi
przemowic¢? Londyn w brytyjskim i polskim filmie, literaturze i muzyce, napisanym
wspolnie z Joanng Rostek. W nawigzaniu do klasycznego juz pytania czy raczej
tytutu artykutu Gayatri Spivak Can the Subaltern Speak?, badacz analizuje kwesti¢
mozliwo$ci artykutowania siebie 1 wlasnego $wiata w warunkach migracji, kon-
centruje si¢ wigc na warunkach koniecznych do bycia ustyszanym — wystuchanym
— zrozumianym, a zatem mozliwosciach uzyskania kontroli nad wlasnym zyciem
1 nabycia podmiotowej mocy sprawczej. Cheiatabym podkresli¢, ze zastosowanie
instrumentarium badawczego teorii postkolonialnej do zbadania relacji pomiedzy
swojskos$cig a obco$cig na emigracji okazato si¢ bardzo innowacyjne i obfitujace
w wartosciowe wnioski. Na pewno warto kroczy¢ tg $ciezka dalej, cho¢by odwra-
cajac perspektywe: Czy migranci w Polsce potrafig przemoéwi¢? I kto ich bedzie
stucha¢? W pozostatych dwoch artykutach o podobnej tematyce Dirk Uffelmann
zajmuje si¢ relacjami mi¢dzy piciami, a w zasadzie ich obrazem w polskich powie-
Sciach pisarzy emigracyjnych, jak rowniez strategig autoproletaryzacji stosowang
przez nich jako zabieg autokreacji, majacy jednoczesnie symulowac autodegradacje
poprzez zatarcie tozsamosci etnicznych i socjalnych oraz podkresla¢ swoistg szcze-
g06Inos¢ autorow, ich niezwyklose.

Obszerny tom z pracami Dirka Uffelmanna zamyka rozdzial poswigcony recepcji
1 implementacji teorii postkolonialnych w Polsce. Z trzech zawartych tu tekstow naj-
cenniejsze wydajg mi si¢ spostrzezenia i tezy sformutowane w ostatnim z nich (7eoria
postkolonialna jako post-kolonialny nacjonalizm), w ktérym autor pokazuje, w jaki
sposob dyskurs naukowy o impecie antykolonialnym, ale i antynacjonalistycznym
w nowych okoliczno$ciach moze wpas¢ w koleiny my$lenia narodowego i powiela¢
utarte klisze, tym razem jednak w nowym anturazu. Ciekawe, ze koncepcja badaw-
cza, u ktorej podwalin stojg zalozenia naukowe w dzisiejszej Polsce uznawane przez
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srodowiska prawicowe za ,,lewackie”, ,,bolszewickie” i ,,marksistowskie”, ulegajac
dyspersji i przenikajac do dyskurséw publicznych, staje si¢ w katolicko-narodowych
mediach niezwykle atrakcyjna (i to pomimo widma ,,gender”, ktore jest nierozdziel-
nie wpisane w badania postkolonialne) jako narratyw dla opowiesci o martyrologii
Polski i jej wiecznych wrogach, postsowieckosci I11. Rzeczpospolitej, postkolonialnej
mentalnos$ci jako spusciznie po zalezno$ci od Zwigzku Radzieckiego. Tym sposobem
teoria postkolonialna stuzy jako orez (z odwréconym ostrzem) w aktualnej walce z po-
litycznymi i $wiatopogladowymi przeciwnikami. Nieco rozczarowujace sa natomiast
pozostate dwa teksty, podobnie zreszta, jak wywody odno$nie do tej problematyki
znajdujace si¢ juz we wezesniejszych artykutach. Otéz trudno oprzeé si¢ wrazeniu,
ze Uffelmann uznat za istotne dla opisu adaptowania si¢ dyskursu postkolonialnego
w Polsce jedynie te teksty, ktorych autorzy/autorki postuguja si¢ tym pojeciem expli-
cite w swoich publikacjach, lub takie, ktore ukazaty si¢ w pracach zbiorowych czy
czasopismach, wytacznie temu zagadnieniu pos§wigconych. Natomiast pierwsze proby
implementacji teorii postkolonialnych, ktore miaty miejsce w Polsce pod koniec lat
90. XX wieku oraz w pierwszych latach XXI w., a przyniosty juz spory dorobek,
aczkolwiek nie zawsze z nazwy ,,postkolonialny”, jednak wtasnie na tych problemach
skoncentrowany, zostaty tu catkowicie pominiete. Powyzej wspomniatam o tym, Ze ta-
kie podejscie jest nie do konca zrozumiate 1 najprawdopodobniej wynika stad, Zze autor
tomu siegnat gléwnie do pozycji polonistycznych i kluczowych dla nich wydan prac
o tematyce postkolonialnej na tamach ,,Tekstow Drugich”, nie zajmujgc si¢ tym, co
dziato si¢ o wiele wczesniej w polskich badaniach germanistycznych, anglistycznych,
slawistycznych czy niderlandystycznych. Dobitnie $wiadczy o tym chocby fakt, ze za-
brakto w tekstach Uffelmanna jakiejkolwiek wzmianki o monografii Pawta Zajasa pt.
Postkolonialne imaginarium potudniowoafrykanskie literatury polskiej i niderlandz-
kiej (ksigzka z roku 2008, ktdrg poprzedzit szereg publikacji tego rodzaju w latach
wczesniejszych), a przeciez wlasnie ta tematyka (Polacy i Burowie) stanowi punkt
ciezkosci jednego z artykutdw w niniejszym tomie. No i w samym tytule Zajasa mamy
juz wzmianke o postkolonialosci. Przyktady takie mozna by mnozy¢.” Transfer wie-
dzy dokonywat si¢ zatem wieloma drogami i w r6znym czasie, za pomocg przekazu
wielu posrednikow migdzykulturowych, a nie tylko jednego srodowiska naukowego,
0 czym nie mozna zapomnie¢, gdy bedzie si¢ chciato napisac kiedy$ histori¢ badan
postkolonialnych w Polsce.

Pomimo tych kilku krytycznych uwag publikacja wybranych prac Dirka
Uffelamanna jest przedsiewzigciem nad wyraz wartosciowym, wrecz imponujacym,
bowiem zawiera wiele inspirujacych pomystow, dzigki ktéorym mozna by wzboga-
ci¢ badania nad polska kulturg. Tom ten jest idealnym przyktadem na efektywne
wyzyskanie nowych koncepcji badawczych, gdyz wzorcowo pokazuje calg game

Por. prace Bogustawa Bakuty (m.in. czasopismo ,,Poréwnania” po§wigcone komparatystyce

literackiej/migdzykulturowej, dziatajace od 2004 r.), teksty Ewy Domanskiej, rOwniez moje
wlasne badania od konca lat 90. XX w. biegly w tym kierunku, co znalazto wyraz w szeregu
artykutéw o Gustavie Freytagu, obrazie Polski w niemieckich dyskursach XIX w. i postrzega-
niu tzw. Wschodu.
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mozliwosci analitycznych — zarowno mechanizmy (auto)orientalizacji, zabiegi mi-
mikry, kwestie proceséw (nie)komunikowania przez podrzednych i wiele innych
watkow, ktore nadajg mysleniu o polskiej literaturze nowego wymiaru. Do tego
mamy tu opracowania o charakterze tradycyjnym jak np. te z zakresu komparatystyki
mi¢dzykulturowej/literackiej, ktore osadzone w teorii postkolonialnej pozwalajg do-
strzec wigcej szczegolow i zniuansowac 0golng oceng danego zjawiska. Generalnie
mozna stwierdzi¢, ze studia Uffelmanna pokazuja niezbicie, jak cenne jest sigganie
po koncepcje 1 narz¢dzia badan migdzykulturowych przez literaturoznawcéw, ktorzy
poruszaja si¢ po obszarze historii wzajemnych oddzialywan. Z wielkim zadowole-
niem przyjetam ukazanie si¢ tej pozycji w ramach serii polonica leguntur, ktorej
redaktorzy od lat dostarczajg polskim czytelnikom i czytelniczkom niezwykle prze-
nikliwej 1 pasjonujacej lektury.
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