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Jezykowe, merytoryczne oraz thumaczeniowe problemy
przekladu angielskich orzeczen w sprawach karnych'

,»Co znaczy ,,thumaczy¢? Pierwsza, krzepiaca odpowiedz, ktora si¢ nasuwa, mogtaby
brzmie¢: powiedzie¢ to samo w innym jezyku. Tylko tyle, Ze po pierwsze nietatwo
jest okresli¢, co miatoby znaczy¢ powiedzie¢ to samo...Po drugie, majac przed soba
tekst do przethumaczenia, nie wiemy nawet, czym miatoby by¢ owo ,,to”.”

Powyzsze stlowa wielkiego Umberto Eco doktadnie opisuja uniwersalne rozter-
ki ttumacza, ktorego droga zawodowa jest wyboista, pelna zakretow oraz $lepych
uliczek. Sytuacja jest jeszcze bardziej skomplikowana, jezeli mamy do czynienia
z thumaczeniem specjalistycznym. Adept sztuki przektadu jezyka prawa i/albo praw-
niczego (podziat charakterystyczny dla jezykoznawstwa polskiego) bardzo szybko
zauwazy, ze aby zosta¢ dobrym thumaczem, nie wystarczy posiada¢ wiedzy wylacz-
nie w dziedzinie jezykowej. Sam ttumacz lub odbiorca jego ttumaczenia szybko
spostrzega, ze zaprzestanie rozwoju zawodowego tylko na poziomie jezykowym nie
pozwoli na sporzadzanie poprawnych thumaczen, poniewaz niezbedne sg rowniez
kompetencja merytoryczna oraz znajomos$¢ technik thumaczeniowych. Poniewaz
najczesciej spotykanymi kierunkami ksztalcenia filologdéw sa literaturoznawstwo,
jezykoznawstwo ogolne oraz dydaktyka jezyka obcego, to konczac studia nie osiggaja
oni wystarczajacego poziomu kompetencji, ktory pozwoli im na sprawne dokonanie
poprawnych tlumaczen z dziedziny prawa. Naprzeciw temu zadaniu stangt nie po raz
pierwszy Jan Goscinski w swojej ksiazce Angielskie orzeczenia w sprawach karnych,
ktora ukazala si¢ w serii Egzamin na tumacza przysigglego wydawnictwa C.H. Beck,
Warszawa 2019. Autor shusznie podkresla, ze thumacz musi dysponowaé wiedza j¢zy-
ka zrodtowego oraz docelowego na poziomie eksperta, musi rOwniez orientowac si¢
w dziedzinie prawa kraju ojczystego i kraju jezyka obcego oraz posiada¢ znajomo$¢
strategii 1 technik przektadu. Majac na celu zwigkszenie kompetencji w wymienio-
nych powyzej dziedzinach, Autor podjat si¢ tym razem analizy angielskich orzeczen
w sprawach karnych.

We wstepie Autor argumentuje swoj wybor tematu faktem, iz w wyniku przy-
stapienia Polski do Unii Europejskiej w roku 2004 i masowym wyjazdem polskich
obywateli do Anglii i Walii zwigkszyta si¢ liczba popelnianych tam przez nich

' Jan Goscinski, Angielskie orzeczenia w sprawach karnych. Wydawnictwo C.H. Beck, Warsza-

wa 2019.

2 Umberto Eco, Prawie to samo. O doswiadczeniu przektadu, Krakow 2021, str. 15.
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przestepstw. Powolujac si¢ na dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/64/
UE z dnia 20 pazdziernika 2010 r. w sprawie prawa do tlumaczenia ustnego i pi-
semnego w postepowaniu karnym, Autor podkresla fakt, ze osobie podejrzane;j
lub oskarzanej przystuguje prawo do korzystania z thumacza pisemnego i ustnego.
Krétko mowige, uwzgledniajgc zjawisko globalizacji oraz bliskie stosunki gospo-
darcze z Anglia, zwigkszyto si¢ zapotrzebowanie na fachowe thumaczenia z zakresu
anielskiego prawa karnego. Jednakze Autor nie podaje tutaj zadnych konkretnych
wielko$ci statystycznych, dlatego czytelnik nie wie, czy Goscinski opiera si¢ na ofi-
cjalnych danych, czy na ogdlnym odczuciu. Podsumowujac, Autor odpowiada
na pytanie, kto powinien zajmowac si¢ przektadem tekstow prawnych i prawniczych,
twierdzac, ze najlepiej do tej roli nadaje si¢ ktos, kto posiada trzy cechy: zna dzie-
dzin¢ prawa, jakiej dotyczy thumaczenie, Swietnie zna jezyk przektadu i oryginatu
oraz dysponuje doskonatym warsztatem translatorskim’.

W omawianej pozycji ksigzkowej Autor zapoznaje czytelnika z powaznymi
problemami, ktére pojawiaja si¢ podczas ttumaczen angielskich wyrokow kar-
nych na jezyk polski. Cel i zamierzony efekt swojej publikacji Autor definiuje jako
»identyfikacj¢ problemow ttumaczeniowych i ukazanie drogi dla ich rozwigzania”
(Goscinski, 2021: XI).

Struktura ksigzki daje czytelny oglad poruszanych tematow i sktada si¢ z dwoch
cze¢$ci — teoretycznej 1 praktycznej. Dzigki temu czytelnik jest w stanie szybko od-
nalez¢ interesujace go tresci, niezaleznie od tego, jakiej specjalno$ci on jest.

Zgodnie z zalozeniem Autora przedstawiona w siedmiu rozdziatach cz¢$¢ teo-
retyczna ma za zadanie ,,zbudowanie zaplecza wiedzy” (Gos$cinski, 2019: XI),
niezbednego do wykonania udanych przektadow w zakresie jezyka angielskiego.
Kierujac si¢ tym celem, rozdziat pierwszy poswigca Autor opisowi prawa karnego
w Anglii i Walii, uwzgledniajac jego geneze oraz strukturg. Czytelnik znajdzie tutaj
opis zrodet angielskiego prawa karnego, jego kodyfikacji oraz zasad dziatania sagdow
pokoju i Sadu Koronnego. Powyzsze studium angielskiego prawa karnego jest cen-
nym kompendium wiedzy dla przysztych lub poczatkujacych thumaczy przysiegtych,
a obszerna bibliografia opierajaca si¢ na angielskich i polskich tekstach zrodtowych
pozwala osobom zainteresowanym danym tematem na dotarcie do szerszej wiedzy
specjalistyczne;.

Na szczegolng uwage zastuguja rozdziaty od drugiego do czwartego, ktére zawie-
rajg wiele elementow komparastyki prawa. Rozdziat drugi to opis systemu prawa
karnego w Polsce z uwzglednieniem réznic w poréwnaniu z jego odpowiednikiem
w systemie angielskim. Podobnie jak w rozdziale pierwszym Autor analizuje Zzrodla
1 kodyfikacje, ale tym razem polskiego prawa karnego. Dodatkowo porownaniu pod-
dal Autor pojecie czynu zabronionego i jego podziat na przestgpstwa i wykroczenia.
Nastepnie Autor przedstawil skomplikowang organizacj¢ sadownictwa oraz przebieg
rozprawy gtéwnej w Polsce, co pozwoli poczatkujacemu thumaczowi na sprawniej-
sze poruszanie si¢ w skomplikowanym labiryncie sagdownictwa i w krotkim czasie
na wyrazne zwigkszenie swojej kompetencji merytoryczne;.

3 J. Goscinski, Angielskie orzeczenia w sprawach karnych, Warszawa 2019, str. 118.
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W tym miejscu pozwalam sobie na drobng uwage dotyczaca konsekwentnej me-
tody, a doktadnie jej braku w sposobie bezposredniego stosowania ekwiwalentow.
W rozdziale dotyczacym prawa angielskiego Autor, stosujac stownictwo fachowe,
podaje jego thumaczenie, np. prawo precedensowe — common law offences — lub
dowody z drugiej reki — hearsay evidence. Z zastosowania tej metody Autor rezy-
gnuje w rozdziale o systemie prawa karnego w Polsce, gdzie podane polskie nazwy
1 pojecia nie maja bezposrednio swoich thumaczen na jezyk angielski. Nawet jezeli
wiele tych poje¢ znajdzie thumaczenie w cze$ci praktycznej, ekwiwalenty angielskie
bytyby tutaj jak najbardziej na miejscu. W tej kwestii mysle przede wszystkim o stu-
dentach slawistyki w krajach obszaru jezyka angielskiego.

Rozdziat trzeci zostat poswigcony koncepcji jezyka prawniczego. Poniewaz w li-
teraturze przedmiotu mozna dostrzec wielo$¢ i niejednolito$¢ koncepcji badawczych
w kwestii istnienia jezyka prawa, Autor prezentuje krotki, ale tresciwy dyskurs na ten
temat oraz opisuje rozne naukowe stanowiska przedstawiajgce szerokie spektrum
argumentacyjne pozwalajace czytelnikowi na wyrobienie wlasnego stanowiska.
Nastepnie Autor dokonuje zestawienia cech polskiego i angielskiego jezyka prawa,
ktére obejmuje m.in. zakres stosowania, bogactwo i oryginalno$¢ stownictwa, dery-
wacj¢ morfologiczng, syntaktyczng i semantyczng. Powyzszy opis uzupetniony jest
wieloma cennymi przyktadami. Opisujac szczegdtowo wiasciwosci polskiego jezyka
prawa, mtody absolwent filologii angielskiej szybko zauwazy, jakie braki wystepu-
ja w ksztalceniu filologow, polegajace na wytacznej koncentracji podczas studiow
na jezyku obcym i jednoczesnym pominigciu dalszego rozszerzenia kompetencji
w zakresie jezyka ojczystego. Wytworzenie u czytelnika swiadomosci wlasnych
niedoskonato$ci i braku glgbszej wiedzy jest ogromna zastluga Autora, poniewaz
taka §wiadomo$¢ ma site wzbudzenia zapotrzebowania thumacza na szeroko pojete
nieustanne zwiekszanie wlasnych kompetenc;ji.

W rozdziale czwartym Autor zaweza swoja analiz¢ do charakterystyki wyrokow
jako specyficznego gatunku tekstu, uwzgledniajac jego typologig, strukture oraz
jezyk. Ta charakterystyka poprzedzona jest wstgpem, w ktorym Autor opisuje, jak
dochodzi do powstania wyroku karnego, uwzgledniajac rodzaje sagdow, ich sklady
oraz stenografi¢ samych wyrokow. Pomimo odmiennosci tresci i form wyrokéw
angielskich Autor stara si¢ nadac jasng struktur¢ powyzszej materii, tak aby czytel-
nik po lekturze miat jasne wyobrazenie o charakterze orzeczen sadéw angielskich.
Podobnej obrobce poddaje Autor wyroki sadéw polskich.

Rozdziat pigty to szeroka analiza znanych i mniej znanych teorii thumaczen, gdzie
w zarysie przedstawiono czternascie teorii ttumaczen prawniczych. Autor zadatl sobie
tutaj duzo trudu i zainwestowat wiele czasu w analizg réznorodno$ci paradygmatow
teorii thumaczen. Do tego rozdziatu z pewno$cig beda odnosili si¢ w przyszto$ci inni
autorzy i to rowniez spoza zakresu jezyka angielskiego.

W rozdziale sz6stym Autor w interesujacy sposob przeprowadzil szeroka analizg
pojecia ekwiwalencji, podkreslajac jej kluczowa role oraz roznorodnos¢ koncepcji
1 definicji w translatoryce. Autor nie podejmuje proby okre$lenia jedynej definicji
ekwiwalentu, poniewaz jest on §wiadomy, ze taka definicja nie istnieje, ale zamiast
tego przedstawia obszerne spektrum rozwoju, rozumienia oraz zastosowania tego
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pojecia. Czytelnik zostaje zapoznany m.in. z klasycznymi teoriami Eugene’a Nidy
(ekwiwalencja formalna i dynamiczna), Lawrence’a Venutiegia (egzotyzacja, udo-
mowienie), Wernera Kollera (zwigzanie przektadu z tekstem zrodlowym, zwigzanie
przektadu z warunkami komunikacyjnymi odbioru) czy Juliane Housa (thumaczenie
jawne, thumaczenie ukryte) 1 ich rozwazan ma temat problemu, ,,czy w procesie prze-
ktadu byé¢ blizej nadawcy czy odbiorcy tekstu™. Autor pogtebia powyzsza tematyke,
zapoznajac czytelnika réwniez z przedstawicielami teorii ekwiwalencji przektado-
wej jako zjawiska stopniowalnego miedzy petng ekwiwalencja a jej brakiem (Vilen
N. Komissarow) oraz opisuje ekwiwalencje empiryczng (John Catford). Koncentrujac
si¢ najwazniejszych teoriach, Autor u§wiadamia czytelnikowi wage problemu
ekwiwalentu w thumaczeniu, a pomimo teoretycznego charakteru wywodoéw w tym
obszarze przyszty thumacz otrzymuje mozliwosci praktycznego wyrobienia sobie
indywidualnych technik ttumaczeniowych. Poniewaz Autor nie ogranicza si¢ tylko
do teorii wywodzacych sie z obszaru jezyka angielskiego, a wrecz przeciwnie — po-
Swigca miejsce rowniez m.in. szkole rosyjskiej czy niemieckiej — powyzszy rozdziat
ma charakter uniwersalny, dzigki czemu adresatem jest tutaj kazdy thumacz.

Jak waznym 1 przede wszystkim skomplikowanym problemem jest temat ekwi-
walencji, Autor ukazuje w rozdziale siodmym, gdzie odnosi si¢ juz bezposrednio
do thtumaczen terminéw prawniczych. Jako podstawowg trudnos¢, z jaka boryka sie
thumacz, Autor okresla problem ,,swoistosci poje¢, do ktérych odnoszg si¢ terminy
prawnicze” (Goscinski, 2019: 163). Pojecie swoistosci definiuje Autor jako brak
wystepowania takich samych poje¢ w réznych systemach prawnych, co zwigzane
jest przede wszystkim z réznym rozwojem historycznym spoteczenstw. Nastepnie
czytelnik zostaje zapoznany z formami niekongruencji pojeciowej. Autor podaza
w tej kwestii $ladami miedzy innymi Susan Sar&evi¢, Reinera Arntza oraz Jerzego
Pienkosa. Podane przyktady w réznych jezykach (np. francuski, niemiecki) ulatwiaja
czytelnikowi zrozumie¢ omawiang problematyke. Po wyczerpujacemu zdefiniowa-
niu ekwiwalencji terminologicznej Autor szczegélowo opisuje rodzaje ekwiwalencji
(lingwistyczna i naturalna, daleka i bliska), podajac praktyczne ramy, w jakich moze
poruszac¢ sie thumacz (czyli kryteria akceptowalno$ci ekwiwalentow funkcjonalnych).
Rozdziat sioddmy Autor konczy przedstawieniem technik zapewnienia ekwiwalentow
(m.in. zapozyczenie, definiowanie).

Lektura powyzszego materiatu teoretycznego gruntownie przygotowuje czytelnika
do sprawnego 1 przede wszystkim §wiadomego orientowania si¢ w cz¢$ci praktycznej
poswieconej juz konkretnie angielskiemu wyrokowi karnemu.

Cze$¢ praktyczng Autor zaczyna od opisu orzeczen, dzielac je na korpus gtowny
1 pomocniczy, ktore zostaly wykorzystane do praktycznej analizy. Autor uwzgled-
nit w swojej pracy szczegdtowo trzynasdcie orzeczen karnych: ,trzech orzeczen
kary wydanych przez sady pokoju, jednego wyroku sadu pokoju w sprawie karnej,
trzech orzeczen kary wydanych przez Sad Koronny, trzech wyrokéw Izby Karnej
Sadu Apelacyjnego oraz trzech wyrokow Sadu Najwyzszego w sprawach karnych”

4 A. Kizinska, Ekwiwalencja w umaczeniu tekstow prawnych i prawniczych, Warszawa 2015,

str. 14.
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(Goscinski, 2019: 174). Wyroki sktadajace si¢ na korpus pomocniczy zostaty ana-
lizowane cze$ciowo w celu wzbogacenia przede wszystkim terminologii. Wybor
powyzszych orzeczen nie byt przypadkowy. Wedhug Autora kierowat si¢ on rézno-
rodnos$cig typdw, odmiennoscia tematyki orzeczen (Goscinski 2019: 175). Dzigki
temu Autor osiggnal swoj cel stworzenia mozliwie szerokiej bazy omawianych za-
gadnien i terminologii prawnicze;j.

Glownym tematem cze$ci praktycznej sg problemy, z jakimi boryka si¢ thumacz
podczas pracy nad orzeczeniami angielskimi, ktore Autor opisuje z ,,perspektywy ich
makrostruktury, przektadu jednostek o charakterze prawnym i pozaprawnym oraz
z perspektywy jezyka orzeczenia” (Goscinski, 2019: 177). Opisujac makrostrukture
orzeczen, Autor w sposob szczegotowy przedstawia uktad i strukture tekstu, podajac
jego cze¢sci sktadowe, ich nazwy wraz z ttumaczeniami oraz og6lny zarys graficzny.
Doktadnie opisuje strong tytutowa, uwzgledniajac rowniez szate graficzng. Powyzszy
opis jest kamieniem milowym dla mtodego thumacza. Niestety Autor zrezygnowat
tutaj z przedstawienia jako reprezentatywnego przyktadu oryginalnego tekstu orze-
czenia z zaznaczeniem opisanych czesci sktadowych. Po lekturze Autor osiagnal,
ze czytelnik ma doktadne wyobrazenie o charakterze orzeczenia angielskiego, jed-
nakze opierajac si¢ tylko na swojej wyobrazni czytelnik nie ma bezposredniego
odniesienia do omawianego gatunku tekstu.

Po analizie makrostruktury czytelnik zostaje zapoznany z problematyka ttumacze-
nia nazw kar i postanowien, ,,ktore stanowig kluczowy element orzeczen w sprawach
karnych” (Goscinski, 2019: 188). Powolujac si¢ migdzy innymi na aktualne zro-
dta internetowe, Autor stworzyt tutaj doskonate opracowanie tematu kary, dzielgc
je na kary pozbawienia wolno$¢, kary ograniczenia wolnosci, kary grzywny oraz kary
zerowe, stosujac zrozumiaty jezyk. Opisane problemy dotyczg zarowno problemow
semantycznych (np. zastosowanie poje¢ conviction, sentence, verdict), jak rowniez
czysto gramatycznych oraz leksykalnych. Opierajac si¢ na wtasnym do$wiadczeniu
1 znajomo$ci materii, Autor nie stroni tutaj rowniez od krytycznych uwag dotycza-
cych thumaczen zawartych w znanych stownikach, omawiajac powstate watpliwosci
co do poprawnosci czy $cistosci zaproponowanych thumaczen. Lektura tego rozdziatu
pozwala na konkluzje: nic dodac¢, nic ujac.

W podobny sposéb Autor przeprowadzit analiz¢ rodzaju okreslen przestepstw,
dzielac je na nazwy ogolne i konkretne, nazwy dokumentéw sgdowych (judgment,
sentencing remarks, order), okre$lenia uczestnikow postepowania karnego (nazwy
urzednikow sprawujacych naczelne funkcje prawnicze, nazwy uczestnikow postepo-
wania, nazwy urzednikow sadowych, nazwy stron postgpowania przygotowawczego
1 0s0b z nim zwigzanych, nazwy prawnikéw, nazwy policjantéw i pracownikow po-
licji oraz nazwy specjalistow w dziedzinie pomocy psychologicznej), nazwy sadow
oraz terminéw ogodlnoprawnych, ktére obejmuja procedure sadowsg, postepowanie
karne oraz system penitencjarny. Oprocz terminologii Autor poswigca uwage row-
niez zwigzkom frazeologicznym, ktdre liczne wystepuja w wyrokach i orzeczeniach
karnych. Ujmujac je w formg tabeli czytelnik otrzymuje przejrzyste zestawienie
najcze¢sciej stosowanych zwiazkow frazeologicznych wraz z thtumaczeniem na je¢-
zyk polski. Zaleta powyzszej analizy jest wprowadzenie elementéw komparatystyki
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prawniczej oraz wzbogacenie jej polskimi ekwiwalentami. Wybor zagadnien oraz
sposoOb przedstawienia powyzszych podpunktéw — bedacych jednoczeénie odrebnymi
podrozdziatami — odzwierciedla wiedze praktyczng Autora jako thumacza przysiggte-
go. Dzigki temu Autor trafnie zidentyfikowal punkty newralgiczne, czyli problemy
terminologiczne i przektadowe, jakie powstaja podczas procesu translacji. Liczne
fachowe poje¢cia zebrane i1 przedstawione w formie tabeli wraz z ttumaczeniami
sg elementarzem dla kazdego ttumacza przysigglego jezyka angielskiego.

O ile pytanie, co oznacza udany przektad, wydaje si¢ proste, to szybko okaze sig,
ze odpowiedz az tak prosta nie jest. Ostatnie rozwazania Autor poswigca charak-
terystyce udanego przektadu jako procesu komunikacyjnego, opisujac jego czesci
sktadowe, czyli nadawce, odbiorce oraz komunikat, tzn. przektad. Opis wymie-
nionych we wstepie niniejszej recenzji ,,kompetencji: jezykowej, merytorycznej
i thumaczeniowej, ktére thumacz musi naby¢, tak aby wynik jego pracy byt udany”
(Goscinski 2019: 271), Autor szczegdtowo opisuje podajac, co ukrywa si¢ pod kaz-
dym pojeciem kompetencji i jaki wptyw ma ona lub jej brak na prace thumacza.
Powyzszy opis pozwoli czytelnikowi na samorefleksje i krytyczng ocene wtasnych
umiejetnosci i prowadzi do usystematyzowania drogi nieustannego zwigkszania
swojej wiedzy. Modelem ttumaczenia prawniczego Autor konczy swoja ksiazke,
rezygnujac z ogodlnego podsumowania swojej pracy, tak ze czytelnik ma wrazenie,
7€ na nastepnej stronie czeka na niego nastgpny rozdziat.

Podsumowujac, ksigzka Jana Goscinskiego to obszerne studium, ktore w petni
spetnia cel, jakie postawit sobie Autor, tj. zbudowanie zaplecza tlhumacza. Czg$¢
teoretyczna i praktyczna stanowia spojng catos¢, w ktérych Autor w klarowny spo-
sob definiuje i klasyfikuje problemy przektadu orzeczen angielskich. Precyzyjne
1 treSciowe przedstawienie tematu sprawia, ze odbiorcg jest nie tylko mtody thumacz,
ale réwniez juz do$wiadczony specjalista. Dzigki jasnej strukturze czytelnik jest
w stanie natychmiast odnalez¢ interesujace go zagadnienia — zarowno teoretyczne,
jak i praktyczne. Szczegdlng zashuga Autora jest uniwersalne przedstawienie tematu,
tzn. krag czytelnikow z pewnoscig nie bedzie ograniczac si¢ do specjalistow jezyka
angielskiego, ale znajdzie odbiorcow posrod filologow innych specjalizacji.
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